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Diese Einfuhrung will nicht so sehr, wie andereinin letzter Zeit erschienene, eine Darstellung
von Studiengang und Facdhmethoden hieten, sondern Grundwissen vermitteln. Adressaten sind
Studienanfanger oder einfach an der Archéologieinteresgerte Leser (7). Und wer vom Studium
der Spétantike ausgeht, wird sich gernevon den Fachgenossen belehren lassen, was Klasgsche
Archaol ogiefur sein eigenes Forschungsgebi et bedeutet, dadie Darstellung bisin korstantinische
Zeit reicht. So kannsich dennauch gerade aus phil ologischer Sicht bei der Lektire eén Zuwads
an Erkenntnissen erwartet werden, und uter diesem Aspekt sei hier das Buch gewrdigt.

Im 1. Kapitel , Klasgsche Archéaologie im Rahmen der Kulturwissenschaften® wird
nachhaltig die Frage nach dem Gewinn zunehmender Spezialisierung thematisiert. Dieses
Problem stellt sich fir die Altertumswissenschaft heute mehr denn je, da sich de Forschurg
zunehmend an die Rander der Spezial gebiete verlagert. Und so kann man folgendem Satz nur
nadhdrticklich zustimmen: ,W er die Redit &t antiker Gesell schaften kennenlernenwill, mul3 de
einzelnen Disziplinen der Altertumswissenschaften, zumindest im Horizont der Fragestell ungen,
doch wieder zusammenfihren” (12). Gerade bel derartigen Grenziiberschreitungen des eigenen
Spezialgebiets pladiert H. nadhdricklich far den ,Mut zu einem vertretbaren Mal3 an
Dilettantismus® (ibid.) und dartiber hinaus fur eine Revision der bestehenden Grenzen der
Spazia disziplinen, dedurch materiell e Sachgruppen definiert sind, zugunsten vonthematischen
Schwerpunken. Genannt werden (13) Religion, Mythoogie, Lebensformen, aber auch
chrondogische und regionale Schwerpunkte kdnren undmuissen die Grenzen der ,Material-
Disziplinen* Giberwinden. Bei der Frage nadh,,dem Umfeld der Klassschen Archéologie wirdin
Hinbli ck auf die Klass sche Phil ologie mit Redht konstatiert, dal3inihr , vielfach sprachlicheund
werkimmanente Fragen stark im Vordergrund stehen undweiterreichende kulturanalytische
Ansdtze nur zogernd aufgenommen werden® (15). Es sheint jedoch, dald zumindest voneinem
Teil der jungeren phil ol ogischen Forschergeneration dese begrenzten und dt wenig forderli chen
Fragestellungen aufgegeben werden. Fir die Spétantike setzt sich H. kritisch mit der sog.
Christlichen Archéologie auseinander: ,Sinnvdler ist eine dlgemeine Spétantike und
Byzantinische Archdologie und Kunstgeschichte, mit konsequenter Orientierung an den
Maldstdben anderer Archédologien und Kunstwissenschaften, wobel das Christentum as
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kulturell er Faktor durchaus eine zentrale Stellung behielte” (17).

Das 2. Kapitel stellt die Geschichte undForschungseinrichtungen des Faches dar, das 3.
die Institutionen der archéologischen Forschung. Wichtig in urserem Zusammenhang ist der
Hinwels, dal3 mit den Arbeiten der Wiener Schule (Alois Riegl, Franz Wickhoff), die der
Spétantike galten, eine grundsétzli che Aufwertung der romischen Kunst eingeleitet wurde (23).
Zu den grund egenden Kapiteln gehoren weiterhin 4. Epochen der griedhischen undrémischen
Kultur, 5. Chrondogie, 6. Geographie, 7. Schriftzeugniss, 8. Methoden der archaol ogischen
Feldforschung, 9.Grundlegriffe der kunstgeschichtlichen Klassfizierung und Analyse.

Die weitere Darstellung ist teils chrondogisch (10. Die Agéische Bronzezeit), teils
thematisch (11. Stadte, 12. Heili gtimer, 13.Gréber, 23. Gotter, 24. Mythen, 25.Tradt), teil s
nach Kunstarten (14. Architektur, 16.Skulptur, 20.Malerel, 21.Mosaiken, 22.Keramik), teils
nach Gattungen (17.Portréts, 18.Romische Staasreli efs, 19.ROmische Sarkophege) angeordnet,
wozu nach 17. de Historische Topographie von Athen undRom als eigener Untersuchungs-
gegenstand tritt. Gerade an der Topographie Roms zeigt sich bekanntlich de Iebendige
Entwicklung bisin dein Spétantike (173.), wahrendin Athen mit der Bautétigkeit Hadriansund
desHerodes Attikos ein gewisser Abschluferreicht war (165). Ein Hinweisauf die Zerstérungen
durch den Einfall der Heruler und Goten 267 und ¢k Konkurenz von Konstantinopel, womit
sich das Ende des kai serzeitli chen Athen abzeichnete, sollte nicht fehlen.

Besondersinstruktiv fur die Verénderungenin der spatantiken Kunst ist die Entwicklung
desrdmischen Portréts, die bis Konstantin verfolgt wird (246f.). Dievirtuelle Omniprésenz des
Kaisers, von cen Panegyrici Latini vielfach zum Ausdruck gebradt, hat ihre reden Ausdruck
nicht nur in den Mlnzportréts, sondern gerade auch in den massenhaften Kopien vonzentralen
Bildnisgatuen in der Hauptstadt. ,, Solche Bil dnisse scheinen diejewell s gultige Auff assung des
Herrschers und der Herrschaft vor Augen gefihrt zu haben* (249. Beunruhigend ist die
Formulierung (ibid.): ,, Insgesamt gab es off enbar keine umfasende Planung am Hof, die die
bil dli che Repréasentation des Kaisers programmatisch koreipiert undihre Verbreitungim Reich
strategisch organisiert hétte”, beunruhigendinsofern, alsunsaus Edikten undKai sergesetzen de
oftmals geradezu kleinli che Sorge um Einzelregelungen in anderen Bereichen des 6ff entli chen
Lebens bekannt ist. So stellt sich de Frage: Wie grol3war der angenommene Spielraum fir die

Errichtung 6ff entlicher Denkmaéler?

Von dhnli cher Bedeutung wie die Kaiserportréts snd de Staasreliefs (Kap. 18, va in
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Gestalt der Ehrenbdgen und Ehrenséulen. Die Bildthemen aus dem Rélief-Zyklus des Marc
Aurel, die an Konstantinsbogen wiederverwendent wurden (profectio, lustratio, adlocutio,

Schladht, adventus, Triumph, Opfer, congiarium), S. 264. erhellend aufgefuhrt, konren aufs
beste nicht wenige Passagen der Panegyrici Latini oder der Dichtungen Claudians erkléren.

Wenn dieses Repertoire von Bildthemen hier verstanden wird als ,Ausdruck der relativ

statischen Situation des romischen Reichesundseiner pdliti schen Ordnurg von Augustusbisin

das 3. Jh. n.Chr." (268), so kann man hinzufiigen, dal3 der Rickgriff in Literatur und bl dender

Kunst der Spétantike auf dieses Repertoire auch nachim 4. und 5Jh. Ausdruck einer zumindest

postuli erten Kontinuitét ist, dietrotz allen Wandelsan die Zeit der ,, guten Kaiser” des 1. und 2.
Jh. ankntidt. Schiefdich geht, so konrte man ergénzen, de Tradition des Ehrenbogensweiter zu

den monumentalen Portalreliefs didfranzosischer romanischer Kirchen (St. Gill es, Saint-

Trophimein Arles).

Besonderes Interesse verdient das Kapitel Uber romische Sarkophage, denn ,,von den
kaiserzeitli chen Sarkophegen fiihren besonders enge Traditionen zur frihchristlichen Kunst*
(269). Auch hier kbnrte auf den Vorbil dcharakter dieser Denkmadler z.B. fur die sidfranzési sch-
katal anische Kunst hingewiesen werden. Wichtig erscheint die Kritik an der Zurtickhaltung der
deutschen Sarkophagforschung bei der Frage nach der ,, Bedeutung der Bil dthemen im Kontext
des Grabes® (ibid.), die sich gerade fur die Spétantike ganz dringlich stellt.

Die Abbildungen sind al e Schwarz-Wei3-Fotografien oder Strichzeichnurgen, wasin
aler Regel sinnvdl ist. Fur dieKapitel ,Maerei* und, Keramik* solltesich der Verlag bei einer
Neuauflage jedoch zu farbigen Abbil dungen entschli ef3en. Der ausgewahlte Denkmaél erbestand
scheint Uberschaubar; die Konzentration auf Wesentliches entspricht dem Untertitel
»Grundwisen”. Das Register ist, zum Schaden der Bentitzbarkeit, knapp gehalten; auch kann
bezweifelt werden, obeshilfreichist, auf ein Glossar zu verzichten. Dal3ein derartiges Buch fur
den einen oder anderen Benutzer Wiinsche offenld, ist selbstverstandich. So konren de
knappen Kapitel 23, Gotter” und 24,,Mythen* allein schonwegen der auf dem beschrankten
Raum notwendigen Eklektik nicht redht Gberzeugen, im Abschnitt Gber ,Bautechnik und
-materiaien” (S. 144.) fehlen Hinweise auf den Einsatz von Baumaschinen.

Holscher stellt einleitend de Archéologiein den interdisziplinaren Kontext der Geistes-
und Kulturwissenschaften. Im weiteren Verlauf des Textes vermif3t man aber weitgehend
entsprechende Hinwei se auf fachertibergreifende Fragestell ungen oder gar Rezeptionsformen der
behandelten Themen und Gegensténde. Gerade der Studienanfanger sollte auch rediter,
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wenigstens durch Andeutung von Mdglichkeiten, den ,Blick Uber den Zaun* erleben, der

theoretisch mit Redht so nachdriicklich vertreten wird. Vielleicht kénrte ene Neuauflage, die

man deser gelungenen Einfhrung wiinschen darf, dieses Desiderat erfill en.
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